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Instituttenes prosjektinntekter 2016
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Revidere langtidsplanen for Forskning og
hgyere utdanning

Meld. St.7
 Langtidsplanen har fungert godt i
« Gitt langsiktighet og vekst | budsjettene hoyere utdanning 2015-2024

» Lykkes med a prioritere 6 omrader

* Vist at opptrappingsplanene er viktige
« Trenger gkt fokus pa

» Neaeringsrettet forskning, 2% malet

» Samfunnsutfordringer

@kt deltakelse 1 internasjonal FoU.

» Muliggjegrende teknologier
» Verdensledende miljger innen LTPs omrader %




Hvordan fa naeringslivet til a investere 2% av
BNP 1 FoU?

» Bedriftene ma stimuleres til FoU
» Skattefunn, IPN, KMP, SFI, FME, BIA...
» Neeringsrettet forskning gir stor bedrifts- og
samfunnsmessig avkastning
» Kan ta de FoU-tunge delene av hver sektor
* Instituttene kan med gkt basisbevilgning stgtte naeringslivet
 Tekn. Ind. instituttene bidrar til en omsetning I privat
sektor tilsvarende 20 ganger egen starrelse (institutteval.)
» Stgtte ufadt naeringsliv, nye bransjer, ny teknologi (oecp)
* | stgrre grad klare svingninger I markedet




Sparreundersgkelse 1 naeringslivet

technopolis

iJune 2015

Impact analysis of the technical-
industrial research institutes in

industr ” A Kjope tjenester av

e 02 /0 av SMB institutter gir gkt
36% av store -
bedrifter omsetning.

Technopolis Sweden (Faugert & Co Utviindering AB) and Tech

”Samarbeid med

41% av SMB Institutter i offentlige

28% av store _ _
bedrifter FoU-prosjekter gir

gkt omsetning.”




Produktiviteten fallende etter avsluttet
prosjekt
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Figure 38 Effect on users’ productivity in years after collaboration. Source: Technopolis
analysis of data from RCN’s data warehouse, RCN’s SkatteFUNN database and Eniro’s

company database.

; produktivitet = omsetning / érsverk;




OECD om Norge: Instituttene er en styrke.

Svak basisfinansiering er en trussel for omstillingsevne.

Table 1.1. SWOT (strengths, weaknesses, opportunities, threats) analysis
of the Norwegian research and innovation system

Seenghs

= Abundant and prudetly managed natural resources

~ (500d economic performance, above the European Union
(EV) average

- Several academic sirongholds i specialsed economic
areas, such as fisheries, aquacuiure and 046G

- A weBcqupped highet educabon nsbiubon (HEI) system
that aliows for planning and buslding of scientfic
nirastuchure

Continuous operabional scsence, lechnology and mnovation
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instiutional landscape, with etrang funding
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Weaknesses

= A satisfactory but less than excellent research

performance: wih onl fow ‘e of excellence” in he
university system

=~ Less retum than expected from the performance-based

funding and governanca reform of universibes in the
research anea

= Limited fully-fiedged tenure track and strategic recruiment,

high average age of unfversty professors

- Persistent deficiencies in higher education in the fiekds of

stience, technology, engineering and mathematics (STEM)
despde progress

- High mumber of terkary student dropouts and overly long

academic shudies
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= Low levels of appbeabons and parbeipation in the European
Union Framework Programme,

= Industrial speciabsation in secors with low research and

- A diversified public research institutes (PRI) sector with
good technologlcal performance, well-connected to industry e

exeptin 086

i the public secor
(including upscaling successhul solutions and approaches)
- Insuficient strategue focus on key fieids like health
Dpportursties Theeats
- Evidence that dersification from 080 is akeady under - Litle pressure for change, given the genetous beneits
way (6. iIn deep-waler eneagy, mining, offshore fish offered by the system and the enerally high level of
farming) and industral upgrading satsfmmi
= Putting in place an emironment (incuding publc suppart - Strong
mstruments) conducave b the emesgence of new
achbesiseciors -mmmﬁmmmm

Polential that publ

alRCN
= Revision of the Long-Term Plan (wider scope infegrafing
higher educalion; moee precise imvestment and action
s, (inchuding outside the remit of the Ministry of
Research)
- Reconcile Norway's sgaBlarian culture with the advanta
of greater excelience and competifon

eupport derefcatcn, on he basis of axsing nsuments
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- Weak strategic basis of many public research institutes
(PRIs), small institutes, low basic funding




* Flytte halvparten av naringsrettet forskning til regionene
* Vi trenger én nasjonal konkurranse, ikke 11 regionale

*Bruk beste nasjonale kunnskap,
Ikke bare bruke beste lokale miljg

- Nasjonale aktgrer vil konkurrere pa alle 12 arenaene,
regionene Vil trolig forsgke a beholde midlene lokalt
 Svekker konkurranse om forskning,
mer offentlig byrakrati og hos institutter
 Svekker bedriftene, forskningen og verdiskapningen
 Svekker prioriteringen 1 LTP



Hvordan gke fokuset pa
samfunnsutfordringene 1 LTP?

« KD har laget veileder for sektoransvaret
* Alle departementer har ansvaret for forskning
* KD har koordineringsansvaret
- Fa alle departementene til a bidra
» Starste bidrag til NFR: KD, NFD, OED
* HOD kan 1 stgrre grad bruke NFR
- SD, JD, KMD, UD, KLD, LMD, FD,. ma finansiere mer forskning
@kt basisbevilgning til instituttene for a
 Forskning innen hver sektor
» Utvikle kunnskap pa viktige omrader for offentlig sektor
 Unnga dublerende utredningskompetanse i offentlig sektor
« Sikre mer relevant kompetanse I instituttene




forskningsmiljger? _ , ¢ ornre
D™ (1P
 Mer apen konkurranse om forskningsmidlene

De beste sentrene bgr fa mulighet til forlengelse

@konomisk mulighet til a delta i internasjonale forskningsprogram
* @king av satsene | STIM-EU slik at det gir samme
kostnadsdekning som Forskningsradet.
* Instituttene kan mobilisere naeringsliv og offentlig sektor

@kt basis gir instituttene handlingsrom
» tenke mer langsiktig. Hva gnsker kundene om noen ar?
* Norge har UH-sektor med hgyest basis og instituttsektor med
lavest basis 1 Europa




Ny LTP pa inkludere opptrappingsplan for
basisbevilgning?

Alle instituttevalueringene viser at instituttene fungerer bra

* Gjennomgaende mer positive enn UH-evalueringer,

lettere @ dokumentere nytte for anvendt forskning

@kning i basisbevilgningen foreslatt i:

o Siste forskningsmeld., institutteval., industrimeld., OECD
Internasjonalt niva for tekn.ind. institutter 25-40%

*Bar trappes opp til 25% for alle instituttgrupper
Krav til bevilgningene

o Statte konkrete kompetansebehov I naringsliv og offentlig sektor

» @Kkt internasjonal deltakelse 1 forskningsprogrammer




Stimulere til arbeidsdeling

» UH bgar fokusere pa:
e utdanning (inkl. n&erings-PhD), etterutdanning, bidragsforskning

» Instituttene bar fokusere pa:
« bidragsforskning, oppdragsforskning med leveranser, forvalt. stgtte

« Samarbeid og konkurranse om:
« forskningssentre, forskningsprosjekter
* infrastruktur
« forskerskoler (inkl. veiledning av PhD)
 administrativ kapasitet
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